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RESUMEN

Se registro la ornitofauna marina y terrestre durante los meses de mayo a
noviembre del 2010 en tres sitios ubicados dentro de playa La Turquesa y zonas
aledanas, que se localizan en la delegacion de San Juan de Los Planes, B. C. S.,
al sur del canal de Cerralvo, con el fin de conocer las especies de aves que se
encuentran, la densidad y su abundancia, tomando en cuenta que se sabe de la
existencia de una gran riqueza ornitoldgica para el Golfo de California. Por otra
parte, se tiene previsto un desarrollo costero, que tendra como consecuencia la
modificacion y perturbacion del habitat de los organismos que habitan esta zona.
En total de contabilizaron 1162 individuos, de los cuales 407 correspondieron a
aves terrestres y 755 a aves marinas; mientras que el niumero de especies fue de
65, siendo 33 terrestres y 32 marinas. De las tres zonas estudiadas, La Bocana
presentd la mayor cantidad de registros, esto se debe a que, al tener un bajo
impacto humano, la cobertura vegetal es mayor con respecto a las otras areas, lo
cual sirve como refugio para las aves. Ademas, cuenta con una laguna costera,
utilizada como un lugar de descanso y alimentacion para la mayoria de las aves
migratorias observadas. Eso se reflejo en las densidades por zonas, las cuales
fueron bajas durante los primeros meses de estudio (mayo — agosto), mientras
que de septiembre a noviembre aumentaron con la llegada de las aves
migratorias, principalmente en area de La Bocana. En cuanto a la abundancia de
especies, se registraron tres especies representativas para aves terrestres, que
conformaron el 31.2% del total. Para las aves marinas sélo una especie fue la mas

representativa con un porcentaje de abundancia del 49.93%.




Introduccion

La avifauna de la Peninsula de Baja California ha llamado la atencion de los
naturalistas desde finales del siglo XIX y principios de siglo XX. Janos Xantus,
quien visitd la peninsula entre 1859 y 1861, es reconocido por ser el pionero de la
ornitologia en la regiéon del Cabo al realizar importantes colecciones de aves.
Posteriormente, ornitdlogos como Baird (1870), Belding (1883), Bryant (1887),
Anthony (1895) y Ridgway (1896) continuaron los trabajos en el sur de la
peninsula. En 1902, Brewster llevé a cabo un extensivo reporte de las aves en
esta regidén, resumiendo los trabajos previos y combinandolos con las
observaciones realizadas por su colector. A principios del siglo XX siguieron los
estudios ornitoldgicos, principalmente con Kaeding (1905), Thayer (1907), Nelson
(1921), Maillard (1923), Townsend (1923), Lamb (1924, 1925, 1927), Bancroft
(1927a, b) y el efectuado por el barco Albatross en 1911 en las costas de Baja
California Sur e islas adyacentes. Una sintesis de estos trabajos fue publicado por
Grinnell en 1928, en una monografia que todavia es una referencia estandar para
el area de la peninsula y el Golfo de California. Trabajos posteriores, han
acumulado informacion de distribucion y descripcion de nuevas subespecies, entre
los que se encuentran los de van Rossem (1929, 1932), Banks (1963a, b, c) y
recientemente por Wilbur (1987) (Lamb, 1927; Cody y Velarde, 2002; Lindsay y
Engstrand. 2002; Lobera-Alvarez, 2007; Guzman, ms).

La gran riqueza ornitolégica de la Peninsula de California se debe a que
presenta en la parte del Pacifico aguas frias asociadas con surgencias, y en el
Golfo una zona de transicion entre dos grandes zonas biogeograficas, la region de

California y la Provincia de Cortés (basado en distribucion de peces e

1




invertebrados), otorgandole una diversidad oceanografica inusual, con recursos
alimenticios abundantes lo que la hace atractiva para aves costeras residentes y
migratorias (Hubbs, 1960; Wilson y Scientific American, 1980; Anderson, 1983;
Pulido, 2007). Asimismo, “las aves terrestres insectivoras y semilleras encuentran
un refugio agradable y abundancia de alimento en la exuberante vegetacion de
arbustos y pequenos arboles” (Brewster, 1902); asi como en los oasis de la
Peninsula (Pineda, et al. 1997).

Ademas, se ubica dentro del corredor migratorio del Pacifico, el mas
concurrido de las 3 rutas migratorias que se encuentran en el continente
Americano; siendo un potencial habitat para aves costeras y terrestres migratorias,
las cuales usan los sistemas lagunares que se encuentran lo largo de sus costas
como una serie de sitios eslabonados donde se alimentan y reposan, para asi
poder continuar su viaje (Myers et al., 1987; Massey y Palacios, 1994).

La Turquesa es una extensa playa arenosa de aproximadamente 3.5 km,
contigua a la playa de Punta Arenas, y se localiza en la parte sur del canal de
Cerralvo (latitud 24°01°39.41"N y 24°02'18.69"N, longitud 109°55'56.08’0 vy
109°53’.18.91”70). En el extremo norte, se encuentra una laguna llamada “La
Bocana” (latitud 24°01°39.41” N y longitud 109°55’56.08"0), con una comunicacion
esporadica al mar. Hacia el sur, se encuentran planicies de marea, las cuales, en
la playa de Punta Arenas, son utilizadas para la obtencion de sal (Nava-Sanchez,
1992).

Estas zonas pueden ser de gran importancia para el descanso de aves
migratorias costeras y terrestres; y, de acuerdo con la compilacion de Brewster

(1902) y los estudios realizados por Grinnell (1928) y Davis (1959), la regién del

2




Cabo es un area con presencia de un gran nimero de aves terrestres residentes,
endémicas y subespecies.

No obstante, a pesar de que el Golfo de California es considerado uno de
los ecosistemas marinos de mayor productividad y diversidad biolégica del mundo
(Anderson, 1983; Sarabia-Trejo, 2008), el canal de Cerralvo se encuentra en un
area de baja productividad en comparacidon con otras zonas del Golfo,
ocasionando que exista una alta riqueza de especies anidantes, pero baja
abundancia de cada una (Bouirillon, et al. 1988; AIvarez-Borrego, 2002).

Por otro lado, los estudios ornitolégicos son de gran importancia, ya que se
ha evidenciado que los desarrollos turisticos y urbanos han provocado la pérdida
de habitat utilizable para la avifauna acuatica a lo largo de toda la Peninsula
(Guzman et al., 1994; Lluch-Cota et al. 2007; Rodriguez-Estrella, 2005); siendo las
principales amenazas el desarrollo industrial y hotelero planeado por companias
internacionales (Massey y Palacios, 1994). Ademas, el uso desordenado de las
zonas costeras, producto del desarrollo urbano desmedido y de los programas de
manejo inexistentes, o no funcionales ha provocado su degradacion (Escofet et al.,
1993; Minguez, et al. 2003; Rodriguez-Estrella, 2005).

Ante esta perturbacion humana, las actividades de alimentacion y reposo de
las aves o su frecuencia pueden verse modificadas negativamente, lo que resulta
ser el principal factor para que un organismo abandone el area, disminuyendo su
distribucién, abundancia y las actividades tanto reproductivas como alimenticias en
esas zonas (Burguer, 1981; Mitchell, et al. 1988; Burger y Gochfeld, 1991; Howell
y Webb. 1992; Massey y Palacios, 1994; Catry, et al. 2004); Una importante

respuesta de las poblaciones de aves anidantes a los cambios de habitat es anidar
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en lugares alternativos, incluyendo habitats artificiales, sin embargo se ve afectada
su ecologia reproductiva y supervivencia (Catry, et al. 2004), lo que alterara los
numeros de aves que llegan a su destino final y sus ciclos migratorios, causando
un notorio efecto negativo acumulado (Myers et al., 1987: Pfister et al., 1992).

Por lo tanto es importante estudiar y generar informacion sobre las areas
donde se localizan las aves, para conocer de forma mas concreta las zonas
utilizadas por ellas y en qué modo (requerimientos de habitat, estrategias
alimenticias, descanso, anidacion, disponibilidad de sus presas etc.), y conforme a
esto determinar los sitios de importancia critica para las aves migratorias y
residentes, estableciendo estrategias para la conservacién y manejo territorial de
dichos lugares, priorizando las que se encuentran bajo la presién de desarrollos
turisticos de alto impacto (Myers et al., 1987: Cupul-Magana, 2000; Heindnen et
al., 2008).

Asimismo, son un grupo biolégico indicador de los habitats, su estado, las
condiciones que guardan, los cambios ambientales y la magnitud de las
poblaciones de peces de las cuales se alimenta (Torres-Gomez, et al., 1985;
Stotz, et al. 1996; Cupul-Magafia, 1999; Castano-Villa, 2001; Lluch-Cota et al.
2007), debido a que son altamente sensibles a las variaciones en alimento yala
perturbacion del habitat, y son faciles de contabilizar, reflejando las condiciones en
el ambiente (Stotz, et al. 1996; Frederiksen, et al. 2007). Por lo tanto, la evaluacién
del estado de la avifauna constituye una buena base para el diagndstico de la

calidad biologica del ambiente terrestre y acuético (Weller, 1988: Castano-Villa,

2001).




Justificacion

La Turquesa es una playa importante ya que se ha reportado la anidacién
de tortugas marinas, como son la prieta (Chelonia mydas agassizii) y la golfina
(Lepidochelys olivacea) (Oceguera-Camacho, 2008). Asi mismo, se considera un
potencial habitat para aves costeras y terrestres migratorias debido a su ubicacion
en la Peninsula de Baja California, que es uno de los tres corredores migratorios
de Norteamérica (Myers et al., 1987). Sin embargo, no se han hecho estudios
formales sobre la ornitofauna de este lugar, ya que la mayoria de los trabajos
considera principalmente a aves asociadas a cuerpos lagunares con vegetacion
~ de manglar (Amador et al., 2006). Los mas cercanos fueron los realizados por
Banks (1963b, c) en la isla Cerralvo. Por lo tanto, es de gran importancia realizar
estudios ornitolégicos en esta area, basado en el conocimiento de que existe una
gran riqueza ornitolégica para el Golfo de California.

Ademas, la Peninsula de Baja California es caracterizada por un gran
numero de endemismos, tanto en vegetacion (que forma parte del desierto
sonorense) (Tabla I), y en vertebrados terrestres como es el caso algunos reptiles,
que se encuentran protegidos por la NOM 059 Ecol 2001 (Tabla 1) (Manifestacion
de Impacto Ambiental, 2003: H. XIII Ayuntamiento de La Paz, 2008)

Tabla I. Lista de plantas endémicas en la Delegacion de San Juan de los Planes

Nombre Comtin Nombre Cientifico Status
Ciruelo Cyrtocarpa edulis Endémica
Choya Opuntia cholla Endémica

Palo fierro-gjoton Pithecellobium confine Endémica

Pitaya agria Stenocereus gummosus Endémica
Pitaya dulce Stenocereus thurberi Endémica
Rama prieta Indigofera nelsonii Endémica

A
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Tabla Il. Lista de reptiles bajo proteccién de la NOM 059 — Ecol 2001

Nombre Cientifico Categoria de riesgo

Callisaurus draconoides Amenazada
Cnemidophorus hyperytrus Amenazada

Urosaurus nigricaudus Sujeta a Proteccién especial
Uta stansburiana Amenazada
Crotalus enyo Amenazada

Crotalus ruber Sujeta a Proteccion especial

Crotalus mitchelli Sujeta a Proteccion especial

No obstante, se tiene previsto un desarrollo Residencial Turistico en La
Ventana, El Sargento y zona oriente a partir de La Bocana hasta el limite con
Punta Arena y Ensenada de Muertos (Manifestacién de Impacto Ambiental, 2003),
que va a consistir en la construccidon de un complejo habitacional, hoteles, una
marina y tres campos de golf; y tendra como consecuencia la modificacion y
perturbacion del habitat de muchos organismos que llegan o habitan esta zona.
Por lo cual es necesario realizar un inventario sobre la ornitofauna (tanto marina
como terrestre), que se encuentra en este sitio para aportar informacioén necesaria
y asi proponer medidas de manejo y conservacién de esta zona costera.

Objetivo General
Determinar la composicién de la ornitofauna costera y terrestre de la playa la
Turquesa y sus zonas aledafnas _
Objetivos Especificos
a) Determinar la riqueza especifica en cada unos de los diferentes sitios
presentes en el area de estudio.
b) Conocer la densidad de aves en la zona.
c) Realizar un inventario de la ornitofauna costera y terrestre.

d) Proponer medidas para la conservacion de esta zona costera.
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Area de estudio

La playa de La Turquesa se encuentra en la delegacion de San Juan de Los
Planes, B.C.S., y corresponde a la linea de costa desde la desembocadura del
arroyo La Bocana hasta el inicio de |a playa de Punta Arenas, a 6.5 km del faro del
mismo nombre (latitud 24°01°39.41”N y 24°02'18.69"N, longitud 109°55'56.08”0 y
109°63'18.91"0), en la parte sur del canal de Cerralvo, con una longitud

aproximada de 4.5 km. (Nava-Sanchez, 1992: Oceguera-Camacho, 2008) (Fig. 1).

Caidornia

S
Punta Arena :
€nas ,lfaro de,’unta Arenas

- i

- 1

La Turquesa il i
- A §

=

.
o X =

\

La Bocana

Figura 1. Mapa del area de estudio
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El clima que se presenta la region es muy seco, con temperaturas maximas
de 45.5°C y minimas de 1°C, con una temperatura media normal de 22°C en la
zona litoral. Las precipitaciones ocurren dos veces al afo, siendo el principal
periodo de lluvias durante el verano, en los meses de agosto y septiembre por el
efecto de los ciclones tropicales; mientras que la precipitacién invernal algo mayor
a 10.2 mm, se da en los meses de diciembre Yy enero, con una precipitacion anual
de 100 a 200 mm (Nava-Sanchez, 1992; Pérez-Bricefio, 2009).

El area de estudio presenta en el extremo norte de la playa una laguna de
forma alargada y perpendicular a la costa llamada localmente “La Bocana”, con
una comunicacion esporadica al mar; est4 se encuentra en la desembocadura de
un arroyo donde se llevan a cabo las descargas fluviales, cercana a la linea de
costa. El resto de la playa presenta un cordén de dunas parcialmente estabilizadas
por vegetacion, que hacia el sur forman unas planicies de marea,
aproximadamente a 1.2 m debajo del nivel del mar, las cuales, cerca del faro de
Punta Arenas, son utilizadas para obtener sal (Nava-Sanchez, 1992).

Detras de la playa, el suelo es de tipo Yermesol, caracterizado por
presentar una capa superficial muy pobre en materia organica, y con una
vegetacion natural de matorrales. La flora consta de vegetacion de galeria y
haldfila en la parte de La Bocana y de matorral de duna costera en el resto de la
playa, las cuales sirven de habitat a la fauna costera (Nava-Sanchez, 1992;

Oceguera-Camacho, 2008: Pérez-Bricefo, 2009).
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Se tienen reportadas para la zona de Los Planes 17 especies de aves, de

acuerdo al programa parcial de desarrollo de la delegacion (Tabla Ill) (H. Xl

Ayuntamiento de La Paz).

Tabla Ill. Lista de aves registradas para la Delegacion de San Juan de los Planes

Material y métodos

Nombre comun Nombre cientifico

Chacuaca Callipepla california

Paloma pitayera Zenaida asiatica

Zopilote Cathartes aura

Gavilan Accipiter cooperii

Tecolote Bubo virginianus

Cuervo Corvus corax

Churea Geococcyx californianus N

Cardenal Cardinalis cardinalis L

Carpintero Picus viridus i)

Quelele Polyborus plancus b

Lechuza Tyto alba 3

Aguililla Falco sparverius b

Torcasita Columbina passerina '

Pintillo Paser domestucus §

Pichén Columbina livia ]

Aguila Falco mexicanus {

Paloma de Collar Columba fascisita i
1

Se hizo una revisién del area de estudio por medio del software Google
Earth, con el fin de determinar las zonas propicias para que se realizaran los
censos de aves (marinas y terrestres). Después, se dividio el area en tres zonas
de acuerdo a las caracteristicas del suelo y vegetacion (playa, duna y matorral
costero); estas fueron el faro de Punta Arenas, rancho La Campana y La Bocana

(Fig. 2).




~Faro de Punta Arenas =~

P

La Bocana

Rancho La Campana

Figura 2. Zonas de muestreo

Posteriormente se hicieron recorridos de reconocimiento en cada lugar con
el objetivo de establecer la logistica del trabajo (rutas, fechas y monitoreos).
Ademas, se revisaron listados publicados y guias de campo con el fin de conocer
las posibles especies de aves que se podrian encontrar en el area de estudio
(Peterson y Chalif, 1973; National Geographic Society, 1987; Avibase, 2010).

Se realizaron censos mensuales en cada una de las zonas de estudio, de
mayo a noviembre de 2010; durante los cuales se identificaron a nivel especie y se
cuantificaron las aves observadas. Asimismo, se procedié al marcaje de las
posiciones de cada transecto con GPS. Para una identificacion mas precisa de las
aves se utilizaron binoculares (12x32) y guias de campo (Peterson y Chalif, 1973;

National Geographic Society, 1987; Kaufman, 2005).
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En los censos de aves terrestres se utilizé el método de transecto en franjas
propuesto por Ralph, et al. (1996). Estos se efectuaron entre las 7 y las 11 de la
mafana y de 5 a 8 de la tarde, periodo en que las aves estan mas activas.

Para la identificacion y conteo de las aves marinas se efectuaron transectos
de 100 metros en la linea de costa, en los cuales se hizo un barrido visual del area
para registrar las aves que se encontraban ahi, con un tiempo estimado de 20
minutos por transecto.

Con los datos obtenidos se procedid a realizar un listado taxondmico de las
aves observadas en el area de estudio de acuerdo al listado sistematico de la
A.O.U., y se investigd su condicion de migrante o residente. Se calculé ademas, la
riqueza especifica por area, a partir de las especies registradas se obtuvo la
densidad de aves en los tres lugares de estudio, asi como la abundancia por

especies, para observar si existen especies representativas en la zona.

Resultados

Se realizaron un total de 56 transectos en las tres zonas de estudio (Faro
de Punta Arenas, rancho La Campana y La Bocana), con un registro de 1162
aves, de las cuales 407 correspondieron a aves terrestres y 755 a aves marinas
(ver Anexo 1).

El nimero de especies observadas fue de 65 (32 marinas y 33 terrestres),
que estan distribuidos en 35 familias y 11 ordenes. Los oOrdenes mas
representativos fueron los Charadriiformes (22 especies), y Passeriformes (19

especies) (Tabla V).
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Tabla IV. Composicion de las aves observadas en el area de estudio

Ordenes Familias Especies
Charadriiformes 6 22
Passeriformes 14
Pelecaniformes
Anseriformes
Piciformes
Columbiformes
Ciconiiformes
Apodiformes
Galliformes
Falconiformes
Caprimulgiformes

=
O

i
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La mayor concentracion individuos se observd en el area de La Bocana, b
con 833 aves, seguido por El Faro de Punta Arenas con 227 aves y rancho La 1,.‘

Campana con 102 aves (Tabla V). i

Tabla V. Numero de registros totales de aves terrestres y marinas por zona de muestreo

—

La Bocana 241 592 833
Faro de Punta Arenas 89 138 227
Rancho La Campana 77 25 102

La proporcion de aves marinas fue mayor en La Bocana y el Faro de Punta

Arenas, donde se registraron 592 y 138 aves, en contraste con las 241 y 89 aves

terrestres observadas; mientras que en el rancho La Campana el nimero de aves

terrestres fue mayor al de las aves marinas, con valores de 77 y 25

respectivamente (Fig. 3).
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Figura 3. Proporcion de aves terrestres y marinas en las tres zonas de estudio

Asimismo, se obtuvo la riqueza especifica total por zonas, con una mayor
cantidad de especies registradas en La Bocana, donde se contabilizaron 31 aves ,
marinas y 31 terrestres; en el Faro de Punta Arenas el nimero de especies fue de
12 aves marinas y 14 terrestres; mientras que en el Rancho La Campana se

observaron 8 especies de aves marinas y 19 de terrestres (Tabla VI).

Tabla VI. Riqueza especifica de aves terrestres y marinas por zona de muestreo

Zona Especies Marinas Especies Terrestres Total
La Bocana 31 31 61
Faro de Punta Arenas 12 14 26
Rancho La Campana 8 19 27

13




La proporcion de especies de aves terrestres y marinas fue similar en las
zonas de estudio, a excepcion de rancho La Campana, donde se observé una
diferencia significativa, con un mayor numero de especies de aves terrestres que

de aves marinas (Fig. 4).
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Figura 4. Niumero de especies de aves terrestres y marinas en las tres zonas de estudio

Las concentraciones de aves durante los meses de octubre y noviembre
fueron mas altas que en los otros meses, lo que coincide con la época migratoria.
De las aves migratorias que se registraron durante estos meses, correspondieron
en su mayoria a playeros (Charadriformes) con 14 especies, seguido de los
Anatidos y Passeriformes con cuatro especies respectivamente (ver Anexo 1).

Las densidades maximas mensuales de aves mas altas se registraron en el
area de La Bocana, a comparacion de Rancho La Campana y el faro de Punta

Arenas donde los valores fueron bajos, tanto para aves terrestres como marinas
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(Tabla VII). Esto se debe principalmente a Que existe una mayor cobertura vegetal
y a la presencia de una laguna costera. Las menores densidades para esta zona
se registraron durante los meses de mayo y junio, mientras que para los meses
de octubre y noviembre aumentaron estos valores, siendo méas elevado para las
aves marinas costeras, que tuvieron densidades mayores a comparacion de las
terrestres debido a la llegada de aves migratorias al espejo de agua (Fig. 5).

Tabla VII. Densidades maximas mensuales en las tres areas de estudio (Numero de
especies/Ha). (T) aves terrestres, (M) aves marinas.

Zona Mayo | Junio Julio | Agosto Septiembre | Octubre | Noviembre
La T | 38.095 | 28.571 | 61.904 42.857 47.619 66.667 71.4228 '
Bocana | v | 37.56 | 33.33 33.33 | 47.93 223.809 |942.857 | 1,805.714 .‘
La T | 19.047 | 38.095 | 23.809 | 33.333 47.619 57.142 61.904 f
Campana | v | 9523 | 4761 | 14.085 9.523 28.571 42.857 | 90.476 !
Wl
Farode | T | 4761 | 19.047 | 14.285 38.095 | 23.809 52.381 66.667 5
Punta )
Arenas | M | 28.571 | 100 | 47.619 | 95.238 | 114.459 |147.619| 119.047 33
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Figura 5. Densidades maximas mensuales de aves terrestres (T), y marinas (M) para
La Bocana
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En rancho La Campana, las densidades obtenidas fueron menores a las de
La Bocana, debido a que existe una mayor modificacién por parte del hombre.
Aunque este impacto se encuentra méas cercano a la linea costa, lo cual permite la
presencia de una cobertura vegetal importante. Esto se reflejo en un mayor
registro de aves terrestres a comparacion de las marinas costeras, con excepcion
del mes de noviembre, con la llegada de aves costeras migratorias. En esta zona
también tuvo densidades altas en los meses de octubre y noviembre, pero sin

mucha variacion a comparacion de La Bocana (Fig. 6).
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Figura 6. Densidades maximas mensuales de aves terrestres (T), y marinas (M) para
rancho La Campana.

Para el Faro de Punta Arenas, los valores de la densidad maxima mensual
de aves terrestres fueron menores a comparacion de rancho La Campana; sin

embargo, en el caso de las aves marinas fueron mas elevadas. En esta zona, la
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vegetacion no es tan densa, y se compone principalmente de arbustos pequenos y
con gran espacio entre ellos. Ademas, de que existe alta modificacion y actividad
humana debido a la presencia de un campo pesquero; aunque la presencia de
pescadores en la zona permiti6 que el nimero de aves marinas costeras se
mantuvieran altos en la mayoria de los meses. Durante los meses de octubre y

noviembre aumentaron los valores de densidad en ambos casos (Fig. 7 )
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Figura 7. Densidades maximas mensuales de aves terrestres (T), y marinas (M) para
el Faro de Punta Arenas

En cuanto a la abundancia por especie (Anexo 2), se observé que Mimus
polyglottos, Polioptila californica y Amphispiza bilineata fueron los mas
representativos ya que presentaron los valores mas altos, con porcentajes de
abundancia de 13.27%, 9.58%, 8.35% respectivamente, conformando el 31.2% de

todas las aves terrestres registradas (Fig. 8).
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Figura 8. Abundancias porcentuales acumuladas por especie de las aves terrestres
registradas

En el caso de las aves marinas, Calidris mauri fue el mas representativo, ya
que tuvo un porcentaje de abundancia del 49.93% del total, muy por encima de
las siguientes cinco especies, como Fregata magnificens, Limosa fedoa,
Limnodromus  griseus y Pelecanus occidentalis, que tuvieron porcentajes de
6.36%, 6.36%, 6.23% y 5.56% respectivamente, conformando el 24.51% de las

aves marinas registradas (Fig. 9).
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Figura 9. Abundancias porcentuales acumuladas por especie de las aves marinas
registradas

Discusion

Las aves observadas durante el presente estudio se encuentran ya
registradas para la region del Cabo (Grinnell 1928; Wilbur, 1987; Avibase, 2010), y
la mayoria coincide con las publicadas por Banks (1963b, c) en isla Cerralvo.

La riqueza especifica obtenida en esta area es similar con la que se tiene
descrita para la isla Cerralvo, aunque las especies varian, principalmente las
migratorias (Banks, 1963b, Anexo 1). Dentro del area de estudio, se observa que
la riqueza es mayor para la zona de La Bocana, y se debe a que es un area que
ha sufrido poco impacto por parte del hombre, por lo que la cobertura vegetal es
mas densa que en los otros lugares de estudio, esto permite a las aves tener un

habitat mas propicio para poder subsisti. Ademas se encuentra una laguna
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costera, la cual es aprovechada por las aves migratorias como un lugar de
descanso y alimentacion.

En el caso de las otras dos zonas, que corresponden al Faro de Punta
Arenas y a El Rancho La Campana, su riqueza especifica fue menor. Esto se debe
a que la actividad humana desplaza a las aves hacia dreas menos alteradas,
aunque en el de Faro de Punta Arenas, se observaron un nimero mayor de aves
costeras debido a la presencia de un campo pesquero, la cual es una fuente de
alimento para gaviotas, pelicanos y fragatas. Caso contrario con las terrestres,
donde la actividad humana y la modificacion del habitat disminuyen su presencia.

En el Rancho La Campana, el nimero de aves marinas fue mucho menor
ya que gran parte de la playa es arenosa y es utilizada principalmente para
descanso, ademas de la presencia de casas-habitacion y actividad humana
cercana a la playa las desplaza; sin embargo, en cuanto a especies terrestres se
tuvieron mas registraros, a comparacion del Faro de Punta Arenas, y esto se debe
a que todavia presenta una vegetacion densa detras de la zona de dunas, que al
igual que en La Bocana, permite que mas aves se refugien ahi.

La densidad de aves fue nuevamente mayor en La Bocana, debido a la
mayor cobertura vegetal y a la presencia del espejo de agua, lo que lo hace un
lugar atractivo para las aves. Ademads, por estas condiciones, fue el lugar en
donde se registré el mayor nimero de aves migratorias costeras.

Para las otras dos areas, la abundancia fue relativamente la misma, aunque
fueron bajas a comparacién de La Bocana, lo cual, como se menciond
anteriormente, se debe a que estan sujetas a una mayor presion por parte del

hombre, en cuanto a la pérdida de habitat y disturbio.
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En cuanto a la abundancia por especie, solo tres de las 33 especies de
aves terrestres conformaron el 31.2% del total de registros, siendo el mas
representativo M. polyglottos, mientras que en las aves marinas una sola especie
obtuvo el 49.93%, que correspondi6 a C. mauri, que fue observada en grandes
grupos en la laguna costera ubicada en La Bocana. En la comparacién por zonas,
La Bocana tuvo los valores mas altos de densidad, debido a las caracteristicas
antes mencionadas, mientras que para el Faro de Punta Arenas y rancho La
Campana fueron bajos, principalmente por la modificacién del area.

Es por ello que se deben realizar mas estudios acerca de la fauna vy flora |
de esta zona para aplicar medidas de conservaciéon y evitar que siga siendo
impactada, tomando en cuenta los desarrollos turisticos que se tienen
contemplados para esta area (Manifestacion de Impacto Ambiental, 2003; H. Xl
Ayuntamiento de La Paz, 2008), lo cual tendria consecuencias negativas para los
organismos residentes, migratorios, y aquellos que anidan en las playas como las

tortugas marinas.
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ANEXO 1

LISTADO TAXONOMICO AVES

Aves terrestres:

Especie
Myiarchus cinerascens

Tyrannus vociferans
Amphispiza bilineata
Pipilo crissalis

Passerculus sandwichensis

Polioptila caerulea
Polioptila californica

Campylorynchus brunneicapillus

Carpodactus mexicanus
Auriparus flaviceps
Toxostoma cinereum
Mimus polyglottos
Icterus cucullatus
Phainopepla nitens
Aphelocoma californica
Vermivora celata

Vireo vicinior
Tachycineta thalassina
Cardinalis sinuatus

Zenaida macroura
Zenaida asiatica
Columbina passerina
Callipepla californica
Colaptes chrysoides
Melanerpes uropygialis
Picoides scalaris

Falco sparverius
Parabuteo unicinctus
Buteo jamaicensis
Pandion haliaetus
Calypte costae
Chordeiles acutipennis

Cathartes aura

Familia
Tyrannidae
Tyrannidae
Emberizidae
Emberizidae
Emberizidae
Sylviidae
Sylviidae
Troglodytidae
Fringillidae
Remizidae
Mimidae
Mimidae
Icteridae
Ptilogonatidae
Corvidae
Parulidae
Vireonidae
Hirundinidae
Cardinalidae

Columbidae
Columbidae
Columbidae

Odontophoridae

Picidae
Picidae
Picidae

Falconidae
Accipitridae
Accipitridae
Pandionidae

Trochilidae

Caprimulgidae

Cathartidae
30

Orden
Passeriformes

Passeriformes
Passeriformes
Passeriformes
Passeriformes
Passeriformes
Passeriformes
Passeriformes
Passeriformes
Passeriformes
Passeriformes
Passeriformes
Passeriformes
Passeriformes
Passeriformes
Passeriformes
Passeriformes
Passeriformes
Passeriformes

Columbiformes
Columbiformes
Columbiformes

Galliformes

Piciformes
Piciformes
Piciformes

Falconiformes
Falconiformes
Falconiformes
Falconiformes

Apodiformes

Ciconiiformes

Migrante
Residente

Migrante invierno

Residente
Residente

Migrante invierno

Residente
Residente
Residente
Residente
Residente
Residente
Residente
Residente
Residente
Residente

Migrante invierno
Migrante invierno

Residente
Residente

Residente
Residente
Residente

Residente

Residente
Residente
Residente

Residente
Residente
Residente
Residente

Residente

Caprimulgiformes Residente

Residente




Aves marinas:

Especie :
Phalacrocorax a_lur/tus
Fregata magnif/cens :
Pelecanus occidentalis
Sula nebouxii

Larus livens

Larus occidentalis

Larus heermanni ;

Larus delawarensis
Haematopus palliatus
Thalasseus maximus
Hydropogne caspia

Sterna forsteri
Catoptrophorus semipalmatus
Numenius phaeopus
Limnodromus scolopaceus
Limnodromus griseus
Calidris mauri

Calidris minutilla

Tringa melanoleuca
Limosa fedoa

Actitis macularia

Pluvialis squatorola
Charadrius semipalmatus
Charadrius alexandrinus
Charadrius wilsonia
Himantopus mexicanus

Anas discors
Anas clipeata
Anas acuta
Anas strepera

Ardea herodias
Ardea alba

Familia Orden
Phalacrocoracidae Pelecaniformes
Fregatidae Pelecaniformes
Pelecanidae Pelecaniformes
Sulidae Pelecaniformes
Laridae Charadriiformes
Laridae Charadriiformes
Laridae Charadriiformes
Laridae Charadriiformes
Haematopodidae Charadriiformes
Sternidae Charadriiformes
Sternidae Charadriiformes
Sternidae Charadriiformes

Scolopacinae
Scolopacinae
Scolopacinae
Scolopacinae
Scolopacinae
Scolopacinae
Scolopacinae
Scolopacinae
Scolopacinae
Charadriidae
Charadriidae
Charadriidae
Charadriidae
Recurvirostridae

Anatidae
Anatidae
Anatidae
Anatidae

Ardeidae
Ardeidae
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Charadriiformes
Charadriiformes
Charadriiformes
Charadriiformes
Charadriiformes
Charadriiformes
Charadriiformes
Charadriiformes
Charadriiformes
Charadriiformes
Charadriiformes
Charadriiformes
Charadriiformes
Charadriiformes

Anseriformes
Anseriformes
Anseriformes
Anseriformes

Ciconiiformes
Ciconiiformes

Migrante
Residente
Residente
Residente
Residente

Residente
Migrante invierno
Residente
Migrante invierno
Residente
Residente
Residente
Migrante invierno
Migrante invierno
Migrante invierno
Migrante invierno
Migrante invierno
Migrante invierno
Migrante invierno
Migrante invierno
Migrante invierno
Migrante invierno
Migrante invierno
Migrante invierno
Residente
Residente
Residente

Migrante invierno
Migrante invierno
Migrante invierno
Migrante invierno

Residente
Residente




ANEXO 2

Abundancias por especie de aves terrestres en la zona de estudio

Especie Abundancia Porcentaje (%) ag}%gg%nac&)
Mimus polyglottos 54 13.27 13.27
Polioptila californica 39 9.58 22.85
Amphispiza bilineata 34 8.35 31.21
Carpodactus mexicanus 2D 6.14 37.35
Auriparus flaviceps 25 6.14 43.49
Cathartes aura s 6.14 49.63
Calypte costae 24 5.90 55.53
Tachycineta thalassina 21 5.16 60.69
Myiarchus cinerascens 20 4.91 65.60
Melanerpes uropygialis 19 4.67 70.27
Zenaida macroura 14 3.44 73.71
Zenaida asiatica 14 3.44 i
Campylorynchus brunneicapillus 13 3.19 80.35
Vireo vicinior 12 2.95 83.29
Toxostoma cinereum 11 2.70 86.00
Colaptes chrysoides 11 2.70 88.70
Aphelocoma californica 9 2.21 90.91
Callipepla californica 9 2.21 93.12
Polioptila caerulea 6 1.47 94.60
leterus cucullatus 4 0.98 95.58
Passerculus sandwichensis 3 0.74 96.32
Falco sparverius 3 0.74 97.05
Pandion haliaetus 2 0.49 97.55
Tyrannus vociferans 1 0.25 97.79
Pipilo crissalis 1 0.25 98.04 \
Phainopepla nitens 1 0.25 98.28
Vermivora celata 1 0.25 98.53
Cardinalis sinuatus 1 0.25 98.77
Columbina passerina 1 0.25 99.02
Picoides scalaris 1 0.25 99.27
Parabuteo unicinctus 1 0.25 99.51
Buteo jamaicensis 1 0.25 99.76
Chordeiles acutipennis 1 0.25 100.00
407
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Abundancias por especie de aves marinas en la zona de estudio

Especie Abundancia Porcentaje (%) = ijnlljﬂli?jr;c'(il/o)

Calidris mauri 377 49.93 49.93
Fregata magnificens 48 6.36 56.29
Limosa fedoa 48 6.36 62.65
Limnodromus  griseus 47 6.23 68.87
Pelecanus occidentalis 42 5.56 74.43
Anas acuta 2y 3.58 78.01
Tringa semipalmatus 24 3.18 81.19
Anas discors 23 3.05 84.23
Larus livens 17 2.25 86.49
Larus occidentalis 14 1.85 88.34
Larus heermanni 10 1.32 89.67
Charadrius semipalmatus 9 1.19 90.86
Anas strepera ) 1.19 92.05
Thalasseus maximus 8 1.06 93.11
Hydropogne caspia 7 0.93 94.04
Limnodromus scolopaceus 6 0.79 94.83
Pluvialis squatorola 6 0.79 95.63
| Charadrius alexandrinus 6 0.79 96.42
Calidris minutilla 4 0.53 96.95
Phalacrocorax auritus 3 0.40 97.35
Numenius phaeopus 3 0.40 97.74
| Larus delawarensis 2 0.26 98.01
Haematopus palliatus 2 0.26 98.27
Sterna forsteri 2 0.26 98.54
Charadrius wilsonia 2 0.26 98.80
Himantopus mexicanus 2 0.26 99.07
| Anas clipeata 2 0.26 99.33
Sula nebouxii 1 053 99.47
Tringa melanoleuca 1 0.13 99.60
Actitis macularia 1 0.13 99.73
Ardea herodias 1 0.13 99.86
Ardea alba 1 0.13 100.00
| 755

33




	190558
	190560
	190562
	190564
	190566
	190568
	190570
	190572
	190574
	190576
	190578
	190580
	190582
	190584
	190586
	190588
	190590
	190592
	190594
	190596
	190598
	190600
	190602
	190604
	190606
	190608
	190610
	190612
	190614
	190616
	190618
	190620
	190622
	190624
	190626
	190628
	190630
	190632
	190634
	190636

